3. Napirend Telepiilésrendezési eszkdzok modositasa

3. Napirend

ELOTERJESZTES
Tolmécs Kozség telepuilésrendezési eszkdzei modositasanak elhatarozasarol

Tisztelt Képviseld-testiilet!

A Képviseld-testiilet 2003-ban fogadta el Tolmacs Kozség jelenleg hatalyos telepiilésrendezési
eszkozeit, melynek legutobbi modositdsdra a 10/2014. (XII.19.) Onkormanyzati rendelettel,
valamint a 146/2014. (XII.18.) képviselo-testiileti hatarozattal keriilt sor.

Az azota eltelt iddszakban a kovetkez6 - magéanérdekeltségii €s Onkormanyzati érdekli - modositasi
igények meriiltek fel:

1. Onkormaényzati érdekeltségii:

a.) 0133/10 helyrajzi szam, ipari gazdasagi besoroldsu teriilet megosztasra keriilt, a megosztast
kovetden ténylegesen kialakult teriiletegységek (helyrajzi szamok) atvezetése a
telepiilésrendezési eszk6zok térképein. A megosztast kovetden 1étrejott, Onkormanyzati
tulajdont 0133/17 helyrajzi szamu teriiletre vonatkozoan a beépitési szabalyok modositasa: az
ipari teriileten elhelyezhetd épitmény magassaga a technoldgia fliggvényében valaszthato
épitménymagassagként torténd meghatarozasa, a beépithetdségi arany 50%-ra torténd emelése.

b.) A Nograd Megyei Kormanyhivatal altal a helyi onkorméanyzatok épitési targyt rendeleteinek
célvizsgalata soran feltart tipikus hibak tiikrében a helyi épitési szabalyzatrol és szabalyozasi
tervrél sz0l6 2/2003. (I1.13.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: HESZ) teljeskorii
feliilvizsgalata, az esetleges jogszabalysértések hatalyon kiviil helyezése, illetve modositasa.

c.) A 67/2015. (VI.19.) Képviseld — testiileti hatarozattal 6sszhangban a helyi épitési szabalyzat
modositasarol szolé 10/2014. (XII.19.) onkormanyzati rendelettel elfogadott, valamint a
146/2014. (XII.18.) képviselO-testiileti hatarozattal elfogadott telepiilésrendezési eszkozok
modositasdban Télas Zoltan tolmdcsi lakos altal a 083/1, és a 083/2 helyrajzi szamu tertilettel,
valamint az épitésiigyi hatdsagi iigyintéz6 altal a Granit-ex Kft. érdekeltségébe tartozd 347
helyrajzi szdmu teriileteket érintd modositasokkal kapcsolatban észrevételezett ellentmondasok,
hibék javitasara iranyulé modositas.

2. Maganérdekeltségti: Koplanyi Tibor Tolmacs, 0106 helyrajzi szamu teriilet mezdgazdasagi
tertiletté torténd nyilvanitasa.

3. Magénérdekeltségli: Méreg Gyorgy Tolmacs, 0162 helyrajzi szam erddteriiletre vonatkozdan
a beépithetdségi minimalis teriiletnagysag csokkentése.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény (Etv.) 30/A. §-a
szerint a telepiilésrendezési eszk6zok (telepiilésrendezési tervek, helyi épitési szabalyzat) —
egyeztetett program alapjan torténd — kidolgozasadnak finanszirozasara telepiilésrendezési
szerzddést kothet kiilsd befektetdvel, aki a felmeriild koltségeket megfinanszirozza.

Az ¢érintett kérelmezOk az eldterjesztés 2-3. pontjaban szerepld modositas kapcsan a moddositas
rajuk esdé koltségeit vallaljadk. A modositdsban az Oonkorményzat érdekei is szerepelnek, igy a
koltségek a modositassal aranyosan, megegyezeEs szerint keriilnének viselésre.
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A telepiilésrendezési terv fentiek szerinti modositasa tekintetében ajanlatot kértiink a ,,KISSTERV
Telepiiléstervezési” Epitészeti, Szakértdi és Mérnoki Szolgaltato Kft.-t6l. Az arajanlatot a
képviseld-testiilet tilésén terjesztem a testiilet elé.

A telepiilésrendezési eszkdzok modositasdhoz onkormanyzati f6épitész részvétele kotelezo, ezért
javaslom, hogy ezen feladat ellatdsdra az Onkormanyzat bizzon meg megfeleld végzettséggel és
ismerettel rendelkezd személyt.

A telepiilésrendezési eszkozok modositasanak elinditasdhoz sziikség van a telepiilésrendezési
eszkdzok modositasanak kidolgozasanak elhatarozasardl szolo Képviseld-testiileti dontésére, ezért
a fentiek szerint el6terjesztem az aldbbi hatdrozat-tervezetet.

Kérem a telepiilésrendezési eszk6zok modositasanak megtargyaldsat €s a telepiilésrendezési
eszkdzok modositasara vonatozo dontés meghozatalat.

Tolmacs, 2016. szeptember 9.

Hajnis Ferenc
polgarmester

.../2016. (IX.....) képviselo-testiileti hatarozati javaslat

Tolmécs Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete, a Magyarorszdg helyi énkormanyzatairdl
sz0lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban, valamint az épitett kornyezet
alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL térvény 6. § (1) bekezdésében, és a 8. § (1)
bekezdésében biztositott jogkdrében, tovabba a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszk6zokrol, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet VI. fejezete szerint a 2003-ban
elfogadott telepiilésrendezési eszkozeit (telepiilésszerkezeti terv, helyi épitési szabalyzat, szabalyozasi
terv) modositani kivanja, az alabbi teriiletet érintden:

1. Onkormanyzati érdekeltségii modositas:

a.) 0133/10 helyrajzi szamu, ipari gazdasagi besorolasu teriilet megosztasra keriilt, a megosztast
kovetden ténylegesen kialakult teriiletegységek (helyrajzi szdmok) Aatvezetése a
telepiilésrendezési eszkdzok térképein. A megosztast kovetden 1étrejott, Onkorményzati
tulajdonu 0133/17 helyrajzi szamau teriiletre vonatkozdan a beépitési szabalyok modositasa: az
ipari teriileten elhelyezhetd épitmény magassaga a technologia fliggvényében valaszthato
épitménymagassagként torténd meghatarozasa, a beépithetdségi arany 50%-ra torténd emelése.

b.) A Nograd Megyei Kormanyhivatal altal a helyi dnkorméanyzatok épitési targyu rendeleteinek
célvizsgalata soran feltart tipikus hibak tiikrében a helyi épitési szabalyzatrol és szabalyozasi
tervrél szo0l6 2/2003. (I1.13.) onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: HESZ) teljeskorii
feliilvizsgalata, az esetleges jogszabalysértések hatalyon kiviil helyezése, illetve mddositasa.

c.) A 67/2015. (VI.19.) Képviseld — testiileti hatarozattal 6sszhangban a helyi épitési szabalyzat
modositasarol szolo 10/2014. (XII.19.) onkormanyzati rendelettel elfogadott, valamint a
146/2014. (XII.18.) képviselo-testiileti hatarozattal elfogadott telepiilésrendezési eszkozok
modositasdban Talas Zoltan tolmacsi lakos altal a 083/1, és a 083/2 helyrajzi szamu teriilettel,
valamint az épitésiigyi hatdsagi ligyintéz6 altal a Granit-ex Kft. érdekeltségébe tartozo 347
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helyrajzi szamu teriileteket érint6 modositasokkal kapcsolatban észrevételezett ellentmondasok,
hibék javitdsara iranyuld modositas.

2. Magénérdekeltségli modositds: Tolmécs, 0106 helyrajzi szamu teriilet mezOgazdasagi teriiletté
torténd nyilvanitasa.

3. Maganérdekeltségli modositas: Tolmacs, 0162 helyrajzi szamu erddteriiletre vonatkozoan a
beépithetdségi minimalis teriiletnagysag csdkkentése.

A Képviseld-testiilet elfogadja a KISSTERV Kft. telepiiléstervezési eszkdzok modositasara vonatkozd
ajanlatat, és felhatalmazza a polgarmestert a KISSTERV Kft.-vel a telepiiléstervezési szerzdés, a
telepiilésrendezési eszkozok modositasat kérelmezd maganszemélyekkel telepiilésrendezési szerzddés
megkotésére.

A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az e hatdrozat szerinti telepiilésrendezési
eszk6zok modositasdhoz a foépitészi feladatok elladtdsdra megfeleld végzettséggel és ismerettel
rendelkezd személyt keressen és onkormanyzati f0¢épitészi megbizasi szerzodést kosson.

Hatarid6: azonnal, 2017. december 31.
Felelds: polgarmester



Tolmacs Kozségi Onkormianyzat
Toimacs, Sport utca 1.

2657

Targy: Kérelem, erdéteriiiet rendeletmdédositasaval kapcsolatosan.

Tisztelt Hajnis Ferenc Gr!

Az aldbbiakban meghatdrozott kérelemmel fordulok Onhdz, ill. a Tiszteit
Képviseldtestiilethez.

Tolmécs Kdzségben — Iasd.: 1. sz. mellékleten — a 0162 hrsz.-i erdéteriilet a tulajdonomat képezi,
mely erddteriiletbdl szeretnék cca.; 300 m2-es nagysagy terilletet kivonatni.

Az erdgteriilethdl torténd kivonas indoka, hogy a targyi teriileten szeretnék megvaldsitani egy
lakGépiiletet,

Az ilietékes Epitésiigyi Hatdsaggal egyeztetve értesiiltem, hogy jelenleg egy ,helyi” szabaly
akadalyozza az épitési engedély megfeleldsségét, melyet a 2. sz. mellékleten » pirossal alahdzva”
megjelditem { 4. pont ).

Osszegezve, a targyi teriiletre a fentiekben emlitett épitményt, abban az esetben lenne lehet§ség
megvalbsitani, amennyiben a 100.000 m2 nagysdgi teriilet szabalyzata 20.000 m2 nagysagi
teriletre médosulna vagy kikeriilne a helyi szabailyozdsbh6l a Tisztelt KépviselStestiilet

egyetértésével, tAmogatasaval.
Megjegyzésként, emliteném, hogy az ,Orszégos Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelmény” { OTEK )
szabalyzatabél is kikeriilt a 4. pontban meghatarozott szabalyzat.

Barmilyen egyéb kérdés esetén vérjuk szives megkeresésitket.
Kelt, Digsjendn, 2016. 06 hé 22. napjan.

Bizva pozitiv elbiralasukban,

Tisztelettel,

Tula jdonos
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Crddteriiet

2 ardd a telepiiiés Kilterilerének legalabb 1500 m” nagysagl, erde! fakkal
&5 cgarnékkel boritott része.

4z srabteciiet elsddlsges rendeltelése szernt;
a) gazdasagi,
b védelmi rendelietasi

]

Az elsddieges rendelfstés  megvaltoziatass  ar  Erdészell  Haltsag

angedélyével tériénhet.

o

P

¥
i
o

A ‘;f?iﬁ (‘{ZG m -1 {E{} E‘ra; e ghialadd nagysagu terid

a) az erdé rendelfeiések meagfeleld spitmények,
by biztonsédgl okbd! szikséges Grhidz,

oh kiziekedési és szailitdsi épitmények helyazhetdk el, 0.5 %-0s bedpi-
tettsegget.

Erdéteriletex esetleges igénybevételére, mas céira torendé hasznosiiasars
ceak kivételesen, az Erdészetl Haldsag eldzetes engedeélye alapjan
kerGthet sor.

A rendezési terv készitésekor erdéterlliet igénybevételére nem keril sor.

31 8.
Gazdasagi célu erddleriile!
{(Eq jelt)

Gazdasagi rendeltetési erdonek mindstl az az erdd, amelyben s
gazdalkodas elsfdleges célja - killon térvényben meghatarozva - az erded
termékek eléallitdsa és hasznositasa.

A kilterGleten a gazdalkodas széméra szikséges lstesitmenyek
helyezhatdk ol

Erditeriiet reqdei{eis}q szerintl funkciGjanak megvattoziatasa, letve ards
kKitermelése, valamint ) erd$ telepitess csak az Erdebzet; hatdsay

aengeadalyével lehet.

-

‘v’a"észha’; legalabb 3000 ha-t elérd, dsszeflggd  vadasztertiefen
Stesithetd. Az épitési engedélyhez az Erdészeti Halosag hozrajarulasa
bZUkbegEﬁ*},




Koptanyi Tibor
2543 Digsiend Szabadsag ut 78

Polgérmesteri Hivatal
2657 Tolmacs Sport &t L

Targy: Ké&relem

Kérem a tolmacsi képviseld testlletet, hogy & tolmacsi D106 -hrsz major megnevazésl ingatlanomon
beill az {. jeldlt térképen a sport hasznositasy teruletet, szoretném.ali-essTanmirtécképen, sargaval W
jelilt teniszpalyakat g keritéssel hatarolt méretire cstkkenteni. a marads terbletet pedig 2 i A

funkcidianak megfelelden, mezfigazdasagt dltaldnos terdletre madositani. - . N K
B T TES TR0 et @ Cuare st WY TTERLGERG NF TR AR AW,

indokaim:

Valamikori telepiilésrendezéskar nem voit tudomasom arrdl, hogy ily nagy mértekben
megvaltoztatjdk a majoron beldli aranyokat.

Mincs lehetSségem a mar megiévs siidkra { beton alap, befon oldalfaiak] Pi. gabonatéroidt épiteni.
Kerem a testUletet, hogy & kovetkerd telepiiésrendezéssei - de csak mdsokkal egyitt, kbiiségkimealés

miatt- madasiteak a major teriietének a hasznositasat.

Diosjend, 2016, jilius 11,

pMeligkletek:
[ terillet hasznositasi térkép
i. Helyszinrajz 1:6000 méretes

Koplanyi Tibor
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NOGRAD MEGY Flieam
KORMANYHIVATAL
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kiatoszam: NO/TFO20-348 12016,

Hajnis Ferenc
Poigérmester Ur Giian

Kézségi Onkorméanyzat
Képviseld-testillete részére

Tolmacs

Tiszielt Polgdrmester U
Tiszielt Képviselb-testitiet!

Magyarorszag Alapitrvénye 34, cikk (4) bekezdése alapi@n, vaiamint Magyarorszég bhely
grkommanyzatairsl szdic 2011, évi CLXCXIX. wWrvény (& tovabbiakban: Moty ) 132.§ (1) bekezdés a)
pontjaban fogiall jogkdrben efidrva, a helyl onkorményzatok epitest targyo rendeletainek celvizsgalata
soran Toimacs Kozség Onkormanyzata Képviseld-testlietenek a helyl apitési szabalyzatrel és
szahalyozdsi tervrdi sz0i0 - 10bbszdr modosiict - 2/2003.011.13.) rendeletének (2 lovabbiakban: HESZ)
vizsgalata stapjan az alabb

térvényesséyi fethivassal elek:

A HMESZ rendelkezésel nincsenck dsszhangban a hatalyos epitésligyl targyd jogszabalyokkal, emial
annak teljeskor: felilvizsgalata szikséges. A HESZ felilvizsgalata sorén kiitnosen a jelzett - tipikus -
jogszabalysértések hatdlyon kivli helyezése, illetve modositasa indokoit

Cantiekre tekintette! felhivorn a képvisals-testlletet, bogy a felhivasban foglaltakal vizsgalls meg es 2
iogszabalysértések  megszintetésérdi @ tefepliésfeliesziési  koncepcidrdl,  az integrait
telepifésieilesztést  siratéglarsl és 2 slepitésrendezést  eszkozokrdl,  valamint  egyes
telepliésrendezesi sajétos jogintézmaényekrol sz0i6 314/2012. {X1.8.) Korm. rendeiet (g tovabbiakban:
Korm rendelet 1.) Vi. fejezetében foglalt eljérasi szabalyok betartasaval

2047, december 31-ig

gondoskodigk. A felbivizsgalat alapjan alkotott rendelet hatalyba épésénsdl figyelemmet kel lenni a
Korm. rendelet 1. 43.§-aban foglaltakra.

A megadott hatéridén belli 2 felhivés slapjan megtett intazkedesél vagy egyet nem értesérdl irasban
tajékoztatast kerek.

Fethivom a Képviseld-testislatfKozgyliés figyelmét, hogy az Motv. 134.§ (2) bekezdése érteimében a
megadolt hataridé eredménytelen eltelfét kavetden a Kormanvhivatal a torvényességi fellgyeleti
eliaras egyéb eszikdzeinek atkalmazasarol mériegelési jogkarben dént.

Salgatarian, 20186, jolius A% .
Tisztelatie

. Morvai Csilla
oszialyvezetd

o0

Epildstgyi, Madsig, Ohtatas s Torvénvesssgi Foliipyeleti Fdusealy
3100 Salgotarkin. Rékéen 61 36, Tek (32) 820-733, Fax: (32) 620-196, e orvenvessegEruoarad. 2oy ha



A helyi épitési szabalyzatokban eiéfordulé tipikus jogszabalysértések, illetve
aggalyos rendelkezések a kévetkezdkben foglathatok Ossze:

Az épiteft kdrnyezet alakitasardl és védelmérsl sz6olé 1997. évi LXXVIIL torveny (2
tovabbiakban: Etv.) 13.§ (1) bekezdése értelmében az épités helyi rendjének biztositasa
erdekében a telepiiési dnkormanyzatnak az orszagos szabélyoknak megfeleléen, illetve
az azokban megengedett eltérésekkel a telepiilés kozigazgatasi terUletének
felhasznalasaval és beépitésével, tovabba a kérnyezet természeti, taji és epitett
érickeinek védelmével kapcsolatos, a telkekhez fliz5dd sajatos helyi kéveteiményeket,
jogokat és kotelezettségeket helyi epitési szabdlyzatban kell megailapitania.

A helyi épitési szabalyzatnak (a tovabbiakban: HESZ) tartalmaznia keli az Etv. 13.§ (2)
bekezdésében foglaltakat.

A HESZ tartalm! kévetelményeit a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kommn.
rendelet 1.) 5. melléklete hatarozza meg.

Fentieken tulmenden a HESZ-eknek szabalyozniuk kel illetve szabalyozhatjdk azon
kévetelményeket, amelyeket az crszagos telepllésrendszési és epitesi kovetelményekrol
52016 2563/1997.(XI1.20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK) kifejezetten elbir. Ezek a
kovetkezok: OTEK 7.8, 8.8 (1) bekezdés, 9.§, 10.§ (1) bekezdés, 23.8 (2)=(3) bekezdes,
24.§ (1) bekezdés, 30/B.§ (4) bekezdés, 32.8, 34.§ (2)-(3) bekezdés, 35.§ (1)—~(4) és, (7)
bekezdés, 36.§ (5) bekezdés, 39.§ (1) bekezdés, 40.§ (3) bekezdés, 42.§ (1)-(2) és (7)
bekezdés, 44.§ (8), (9) és (13) bekezdés, 43.§ (1) és (3) bekezdés, 49.§ (1) bekezdés,
108.§ (7) bekezdés, 111.8 (1) bekezdésben fogialt eldirasok.

1 A Korm. rendelet 1. 11.§ (2) bekezdése szerint ,egy adotf teriffetre csak egy helyi
épitési szabalyzat &liapithato meg’”, ezzel ellentétoen eldfordult, hogy a telepliiés
egész Kkozigazgatasi terlletére kiterjedd, késtbb megalkotott MESZ meliett egy
korabbi, a telepiilés egy adott terlletére készitett HESZ is hatalyban volt egyidejileg.

2 Kolénosen a madositott és egységes szerkezetbe nem fogialt rendeletek esetén okoz
problémat az, hogy a HESZ-ek mellett talalhatd szerkezeti és szabalyozasi tervlapok
sok esetben nem tartalmazzék, hogy azok mely dnkormanyzati rendelettel kertltek
elfogadasra, Hlletve a szabalyozasi terv mely 6nkorméanyzati rendeletnek a meliéklete.
Fz ellentétes egyrészt a Jat. 2.8 (1) bekezdésében meghatarozott normavilagossag
kovetelményével, masrészt a Korm. rendelet 1. 11.§8 (3) bekezdésével, amely
egyértelmien kimondja, hogy a helyi épitési szabalyzat meliéklete a szabalyozasi
terv. A HESZ-ek tobhsége az utdbhit egyaltalan nem tartalmazza, csupan azt irja elo,
hogy ,a helyi épitési szabalyzal csak a telepiiiésrendezési tervek médositasanak
keretéhen modosithatd”, ilietve, hogy .a helyi épitési szabélyzat csak @
telepiilésrendezési terv médositssaval egyiitt modosithato”

3. Szinte valamennyi HESZ tartaimaz az OTEK rendelkezéseire hivatkozast, illetve

megismétli az OTEK egyes rendelkezéseit. Ez esetben a jogalkaimazas soran
problémat jelent, ha a hivatkozoll, vagy idézett OTEK rendelkezés a HESZ
megalkotdsa ota modosult, vagy hatalyon kivil helyezésre kertit. A jogalkotasrdl sz0lo

2010, &vi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 3.§-a értelmeben jogszertitlen az OTEK
rendelkezéseinek a megismetlése.

4. Tobb srabalyzatban az egyes teriiietfelhasznalasi egysegek meghatarozasa nem
felel meg az OTEK jelenleg hatalyos eldirasainak.
flven példaul, amikor a HESZ ,mezdgazdasagi gazdasagi teriffet’-rél, valamint

mezbgazdasagi major svezetrof rendelkezik, mely kategbriakat az OTEK 6.8 (3)
bekezdés 4. pontja nem tartalmaz, ugyanis a mezdgazdasagi terilet csupan kétiéle -

Epitéshizyi, Hatosagi, Oktatasi és Torvényességi Felogyeleti Téosztaly
2100 Salgdtarjan, Ralbez at 36, Tel: (32) 620-735, Fane: (32) 620-156, e-maik: torvenyesseg finograd. gov hu
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HESZ-ben talalhaté az a szabalyozas, amely - elsésorban a falusias lakéteriileten -
kézmiipart épitmény, illetve lzemanyagidltd elhelyezhet6ségérdl rendelkezik. Az
OTEK 14.§ (2) bekezdése 2013. januar 1-jétdl hatdlyos médosulasa kdvetkeziében a
kézmCipari épitmény, iletve az Uzemanyagtoité hatdlyon kivill helyezesre kerilit,
vagyis mar nem épitheték falusias lakotertileten, tovabba az elhelyezhetd

épitmények megnevezésikben is modosuttak.

Srdmos HESZ hasznalja a hazikert’ fogalimat, holott az OTEK ilyen fogalom
meghatérozast nem tartalmaz, elé-, oldal- és hatsokerirél rendelkezik. Amennyiben
beépitésre nem széant terileten talélhatd, besorolhatd a kilonieges beépitésre nem
szant terlletbe. Ezen tilmenden a HESZ-ek szerint a ,hazikertben™ nem helyezhetd el

épitmény, ami egyfajta indokolatian korlatozast jelent.

Az Etv. 20-21.§-aiban foglalt tilalmakkal kapcsolatban jellemzé az a fajta tilalom,
amikor kialakult beépités esetén a megievé épliet bovitését tiltia a helyi jogalkoto,

amely nincs 6sszhangban az Etv. 22.§ (2) bekezdésben foglattakkal, kilénbsen az €)
ponttal, mely szerint ,a meglévé lakoépiitet f, onallo Jakast nem eredményezé

atalakitasa, legfeljebb égy alkalommal 25 m2-rel térténd. bovitése és felijitdsa”
Kivételt képez az épitési tilalom ala eso terdleten.

Jelemz6 tovabba, hogy ,Tialimak és koridgfozasok” cimszd alatt fdkent a
védstavolsagokra  vonatkozd rendelkezések taldihatok, melyeket egyébkent
magasabb rend(i jogszabdlyok tartaimaznak, pl. az orszagos kdzutak mentén tortend
épitmény elhelyezésre a kozuii Kbzlekedésrol szdld 1988, évi I torvény 42/A.&-a
vonatkozik.

Kornyezetvédelmi eldirasok is taldlhatok & kbrben, melyeket nem a tilalmaknal,
korlatozasoknal célszerl szabdlyozni. Gyakor a _felhagvott asott kitba szennyvizet
vezelni és tarolni, hulladékot. betGiteni nem. szabad'. rendelkezés, melyet.az. OTEX ...
47§ (6) bekezdése tartaimazza, annak HESZ-ben torténd megismétiese
szlkségtelen.

Indokolt felilvizsgalni a tilalmakra, korlatozasokra vonatkozé rendelkezések tovabbi
fenntartdsanak szikségességét is az Etv. 20.§ (2) bekezdésében foglalt elbirasokra -
szikséges mérték, szikséges id6tartam - tekintettel.

Egyes szabdlyzatok a sajat el6irasaikiol valé eltérésre jogszabalysértd modon
allapitanak meg hataskor-telepitd rendelkezést oly modon, hogy erre a képviseld-
testilietet hatalmazzak fel eseti déntésben.

A HESZ-ekben gyakran megjelennek olyan épitési tevékenységek épitési
engedelyhez kdtése - kildndsen a kerites, sirboit (kripta) vonatkozasaban - amelyek

az épitésiigyi és épitésfelagyeleti hatosagl eljarasokrs! és ellendrzésekrdl, valamint az
épitéstigyl hatosagi szolgaltatésokrol sz018 312/2012. (X1.8)) Kom. rendelet (a2
tovabbiakban: Korm. rendelet 2.) 1. meliéklete alapjan mar nem épitési engedely
kotelesek. A Korm. rendelet 2. 1. sz. meliékletében nem szerepld épitést tevékenységek
&riclemszerien épitési engedély Kotelesek, ezek HESZ-ben torténd szerepelietése

szilksegtelen.

Szintén megjelennek a helyi szabalyozasokban bizonyos épitési tevékenységek elvi
épitési engedélyhez kotése, holott a kifldn elvi engedélyezési eljaras és az elvi
épitési engedély 2013. januar 1jével megszint o '

Szinte csaknem valamennyi HESZ egyéb hatosagok engedélyezési eljarasara,
hatosagok egyetériésére, hozzajarulasara, szakhatosagi hozzajarulasra
hivatkozik, ezek szabdlyozasa szukségtelen, tekintettel arra, hogy ezen Ugykdrdkben
o hatdskerel rendeikezd hatésagok eljarasat magasabb  szintd jogszabalyok
szabdlyozzék: az épités tevékenység soran vizsgalando szakkérdéseket es a
kézremiikodd szakhatésagokat a Korm. rendelet 2., iletve az egyéb (hatosagi)
hozzajarutasokat a vonatkozd agazati jogszabalyok tartalmazzak.
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sz6lo 45/2012. (V.8) VM rendelet vonatkozd — kuidndsen a 30.§-ban foglalt —
rendelkezéseire.

Gyakori a temetkezés rendjérdl sz6l6 dnkarmanyzali rendeletre torténd hivatkozas amiatt,
hogy abban kerlitek meghatarozasra épitésiigyi elsirasok. Ez a szabalyozas eilentétes a
temetdkrdl és a temetkezésrol szolo 1999. évi XLII. torvény 8.§ (1) bekezdésében
foglaltakkal, mely szerint a temet§ beépitési eidirasait a helyi épitési szabalyzatban kell
meghatérozni. R '

Eléfordult olyan helyi szabdlyozas is, amely a telekalakitdashoz és (j épliet épitéséhez
tervtanacsi véleményezést irt e15, holott egyrészt az érintett telepliéseken soha nem
miikadatt tervtanacs, masrészt ezt a Korm. rendelet 1. 21-23.§-a szerinti telepiilésképi
véleményezési eliaras eés a telepliésképi bejelentési eljaras valtotta fel, amely a
polgarmesier hataskdrébe tartozik.

Tabb HESZ is tartaimaz olyan kikétést, miszerint a miemieki kérmyezetben ,csak

miemicki tervezési jogosuliséggal rendelkezl okleveles épitészmemok készithet
tervdokumentéciot.” E rendelkezés jogszabalysertd, mivel a tervezési jogosultsagrol
az épitésligyl és az épitésiiggyel ssszefuggd szakmagyakoriasi tevékenységekrol
sz6ld 266/2013. (VIL11.) Korm. rendelet rendelkezik.

A HESZ-ek ttbbsege az egyes ovezetekre vonatkozéan meghatarozza a
megengedett iegnagyobb hangnyomasszintet. Amennyiben e hatarertekek

megegyeznek a kormyezéti zaj— és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl §zZ06I0
27/2008. (XII. 3.) KWM-EUM egylittes rendelet 1. szamu meliékletében meghatarozott

értékekkel abban az esetben - a Jat. 3.§-4ban foglaltak alapjan - szikségtelen errél a
helyi szabaiyzatban rendelkezni. Amennyiben a kdzponti jogszabalytol enyhébb
hatarérték, valamint U] hatarériék kerll megaliapitasra, az jogszabalysérts. A
telepllési  dnkormanyzat kizardlag a kézponti  jogszabalyokban megaliapitott
szabalyozashoz képest nagyobb mértékben korladtozo eldirasok meghatarozasara
jogosult, E jogosultsagot a kornyezet védelmének altalanos szabalyairél szié 1995
évi LIl térvény (a_tovabbiakban kérnyezetvédelmi idrvény) 48.8 (1) bekezdése
hatarozza meg, e szerint a telepulési Bnkormanyzat képviselb-tesitiete ~ térvényben
vagy kommanyrendeletben meghatarozott modon és mértékben — illetékessegi
teriiletére a mas jogszabalyokban eléirtaknal kizarélag nagyobb meértékben korlatozé
kérnyezetvédelmi eldirdsokat hatarozhat meg. '

A HESZ-ek tilnyomo tobbsege a_haszonallatok maximdlis darabszamara vonatkozd
rendelkezéseket tartaimaz, melyek  jogszabalyséribek tekintette! arra, hogy az
slelmiszeriancrol és hatdséagi feligyeletrdl szGi6 2008, évi XLV torvény 6.8 (6)
bekezdésének 2012. X.1-6l hatélyos szabdlyozasa alapjan mezbgazdasagi
haszonallat tartdsa 6nkormanyzati rendeletben nem korlatozhato. Ezen tuimenden
egyes HESZ-ek eldirjak a kedvtelésbdl tarthatod altatok szémanak helyi allattartasi
rendeletben torténd szabalyczasat, mely szabalyozas ellentétes a kedvteléshdl tartott
allatok tartasardl és forgaimazasardl szolé 41/2010.{11.26.) Korm. rendelet 14.§ (2), (6)
és (8) bekezdésben foglaltakkal, ezért szinten jogszabalysértd. Ezzel gsszefliggésben
gyakori az olyan helyi szabalyozas is, amely szerint az Allattartd  épitmények
elhelyezésének feltételelt az énkormanyzat ailattariasi rendeletében kell szabalyozni.
Ez nincs 8sszhangban az OTEK 36.§ (5) bekezdésében foglaltakkal, amely eldirja,
hogy az allatiarto épitmények eihelyezésének foitételeit — a kozegészséglgyi és az
allategészségiigyi, tovabba a kornyezetvédelmi kévetelmények figyelembevételevel — a
helyi épitési szabalyzat allapithatja meg.

Ezen tilmenden egyes HESZ-ek bizonyos épitesi svezetekben =az allattartas
Kizarasardl, tilalmardl rendelkeznek, melyek nem épitéstgy eléirasok, a HESZ-ben
pedig kizardlag az allattartd  épitmények elhelyezhetdségérd!, illetv azok
véd6tavolsagarol  kell rendelkezni, az OTEK idézeit 36.8 (5) bekezdésének

megfelelden.
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drokségveédeimi t_@irvénv) 71.§ (1) bekezdése és 72.§ (2) bekezdése alapjan, a Forster
Gyula Nemzeti Ordkségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont altal nyllvantartott
adatok gyakran eltérnek a HESZ-ek rendelkezéseitdl.

A régészeti leldhelyekre vonatkozd eidirdsokat az srokségvédelmi torvény 11-27/B.§-
ai részletesen tartalmazzak, ezért ennek HESZ-ben torténd - sokszor terjengds -
megjelenitése szlkségtelen. Tovabba a konkrétan megnevezett szakhatosag -
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal - ebben a szervezeti formaban megszunt.

A helyi természeti értekek, illetve épitészeti értékek védeimével kapcsolatos
szabalyozast alapvetden az jelemzi, hogy a helyi szabalyzatok egy része csupan
javasolja a helyi védettség ala helyezést, amelynek végrehajtasa nem tortént meg.

A HESZ megalkotasa ota eitelt idgszakra tekintettel felidl kell vizsgalni, hogy a képvisels-
testizlet tovabbra js helyi védelem ala kivanja-e helyezni a HESZ-ben meqgijeldlt fermeszeti,
épitészeti eriékeket.

A helyi épitészeti Srokség egyedi és terllet védelmérdl vagy annak megszintetéserdl,
tovabba a védettséggel Osszefiggd korlatozasokrol, kotelezetiségekrdl  és
tamogatasokrdl - az Etv. 57.§ (3) bekezdese alapjan - a telepllési énkormanyzat
telepiiiésképi rendeletben dont.

Eiéfordul, hogy a helyi védetté nyilvanitas ol8készitésérsl a3 HESZ gy rendelkezik,
hogy az a helyi jegyzd feladata az |. foku épftési hatdsag bevonasaval. Ez a
rendelkezés jogszabalysértd, tekintettel arra, hogy az gpitészeti orokseg helyi
védelmének szakmai szabalyairél szolé 66/1999.(VIi.13.) FVYM rendelet érteimében ez
g foépitész feladata.

A beiiltetési kotelezettségre vonatkozo helyi szabalyozas gyakorta ellentétes az Etv.
04§ (4) bekezdésében foglaltakkal, ugyanis arrél nem a képvisel6-testilet, hanem
kozérdek(l kérnyezetalakitas céljabdl a polgarmester rendelkezhet dnkormanyzati
hatosagi dontésében. SoETET _ -

A HESZ-ek egy része ‘eldvasarlasi jogot biztosit az gnkormanyzat szamara

meghatarozott ingatlanok sastan B rendelkezések nem mindig tartalimazzak az Etv.
258§ (1) bekezdésében a teleplilésrendezési  célok meghatarozasat, tovabba
szitkséges az elfvasarlasi jog fonntartasanak felilvizsgalata. A vonatkozd
Alkotmanybirésagi hatarozatokra figyelemmel szikseges annak attekintése, hogy az
érintett ingatianok vonatkozéasaban az snkormanyzat javara térténd elévasarasi joggal
kapcsolatos elfjaras az Etv. 25.§ (4)-(68) bekezdésében foglattaknak megfelel&en

szabalyszerlien megtrient-e.

Rendkivil gyakori a hatalytalanna valt jogszabalyra, jogszabalyi _renc_ie_!kezés_re
térténd hivatkozas, tovabba a hivatkozott jogszabaly pontatlan megjeldlése. llyen
tipikus rendelkezések:

_ 4 term&foidrsl 52010 1994. évi LV. 18rvény hatélyon Kivil helyezésre kerUlt,

_ a felszin alatti vizek min&ségét érintd tevékenységekkel tsszeflgad egyes
feladatokrdl 52616 33/2000.(111.17.) Korm. rendelet hatalyon kivil helyezésre kerUlt,

_ az aliati hulladékok kezelésének és a hasznositasukkal készilt termékek
forgalomba hozatalanak allategészségigy! szabalyairdl szoéio 71/2003.(V1.27 .}
FVM rendelet hatdlyon kivil helyezesre kertllt,

- az elvezetett csapadékviz hatérértékének megallapitdésat meghatarozé
3/1984.(11.7.) OVH. szamu rendelkezés hatalyon kivill helyezett szabaly,

— a levegd védelmével kapcsolatos egyes szabalyokrdl sz616 21/2001.(1.14.) Kerm.,
rendelet hatalyon kivill helyezett jogszabaly,

- a14/2001.(V.9.) KOM-EGM-FVM. rendelet hatalyon Kivil helyezett jogszabaly,

- az a szabalyozas mely szerint az erdt a telepulés tertletének legalabb 1500 m2
nagysagu erdei fakkal és cserjékkel boritott része, az ingatlan nyilvantartasrol
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- szorgalmazni kell az ingatfanok szennyvizcsatorna héldzatra valé rakotését,
szorgalmazni kell a szennyvizhaldzat kiépiteset’,

- .a kifterileten tervezett fejlesztések tigyében folyamatosan egyezietn/ kell az
Onkormanyzat és a Bikki Nemzeti Park Igazgatésaga kOzotl,

- ,a letbgerinc iranyat Ogy kell meghatérozni, hogy legalabb 4-5 szomszédos
lakdépiiletnél a tetégerinc irdnya azonos legyeir’,

- léviatban sem tervezink” megfogaimazas.

37. A HESZ megalkotasa ota eltelt id6szakra tekintettel szamos rendelkezés

38.

39,

40.

feliilvizsgalata sziikséges. gy pl.:
- & teriilet telfes kbzmiivesitettségét biztositani kell”,
.az autobuszmegalicban a ledlié oblcket ki kell épitent”,
— & kézlekedési utak mentén, a gyalogos forgalom célféra legaldbb egyoldali jardat
ki kelf épitent’,
- ,arendezési terv készitésekor erdtertiiet igénybevételére nem keril sor’.
- meghatarozott terlletre beépitési tervet kell késziteni,
- meghatarozott tertlet belterGietbe csatolasat biztositani kell,
- meghatarozott ingatlanokat egy épitési telekké kell ¢sszevonni.

A jogszabaiy-szerkesztési kdvetelmények kapcsan emlitest érdemel, hogy egyes
HESZ-ek egydltaldn nem tartalmaznak bevezetd rendelkezést. holott a HESZ
megalkotasakor hatdlyos jogszabdlyszerkesztésrdl szblé 12/1987. (Xi.29.) IRM
rendelet 4.8 (1) bekezdése mar tartaimazia az erre vonatkozé kotelezettseget.

Tobb esetben nem tortént meg az alaprendelet és a modositd rendeletek egységes
szerkezetbe foglaldsa, amely esetenkéni rendkivil megnehezitette a hatdlyos
normaszéveg egyertelmi nyomon kdvetését.

Az is eléfordult, hogy a helyi szabalyzat az erre vonatkozd rendelet mellékletekent
kerllt elfogadasra, amely nem felel meg a jogszabalyszerkesztésrol s2615
61/2009.(X11.14.) IRM rendelet 127.§ (3) bekezdésében foglaitaknak, mely szennt a
meliéklet nem tartalmazhat a jogszabély szakaszalban meghatarozhato szabalyt.

Az Etv. 88 (4) bekezdése szerint a polgarmester gondoskodik 2
telepiilésrendezési eszkdzdk nyilvanossagardl, amennyiben ennek az
informacidtechnologiai feltételei fennalinak, a telepiilésrendezési eszkdzdknek
az dnkormanyzat honlapjan valo kbzzétételér8i. Megaliapitésra kertlt, hogy e
jogszabalyi kételezettség az dnkormanyzatak tulnyomé tsbbségénél egyéltalan nem
teljesdit, iletve nem teljesult maradéktalanul. Ez utobbi azt jelenti, hogy a honlapon a

HESZ normasziivege megtalalhato, a szabalyozasi, szerkezeti tervek viszont nem.
A.Nemzeti Jogszabalytarrdl sz4lé 338/2011.(X11.29.) Korm. rendelet 4.8-aban foglalt

kozzétételi kitelezettségnek sem tett minden érintelt dnkormanyzat eleget.
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Ikt. sz.: 70/2016. Tdrgy: Ajdanlat Tolindcs kozség
telepiilésrendezési eszkdzeinek
modositdsdra

Tolmdcs Kozség Onkormdnyzata

Hajnis Ferenc
polgdrmester iir
részére

Tolindcs
Sport utca 1.

2657

Tisztelt Polgarmester Ur!

A 2016. szeptember 7-ei ajanlatkérésiikre az ajanlatot az alabbiak szerint adom meg Tolmacs
Kozség teleptilésrendezési eszkozei alatdmaszté és jovahagyandé munkarészeinek
(teleptiilésszerkezeti terv, helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozasi terv) moédositdsara, a
megjelolt beavatkozasi pontok tekintetében:

1. Onkormanyzati érdekeltségli modositas:

a.) 0133/10 helyrajzi szamd, ipari gazdasagi besoroldst teriilet megosztasra kertilt, a
megosztast kovetSen ténylegesen kialakult tertiletegységek (helyrajzi szamok)
atvezetése a teleptiilésrendezési eszkozok térképein. A megosztast kdvetSen létrejott,
onkormanyzati tulajdona 0133/17 helyrajzi szamu tertiiletre vonatkozéan a beépitési
szabalyok modositdsa: az ipari tertileten elhelyezhet6 épitmény magassiga a
technolégia fiiggvényében vélaszthat6 épitménymagassagként torténd meghatarozasa,
a beépithetdségi arany 50%-ra torténé emelése.

(200.000 Ft+AFA)

b.) A Noégrad Megyei Kormanyhivatal 4ltal a helyi onkormanyzatok épitési targyu
rendeleteinek célvizsgalata soran feltart tipikus hibdk tiikrében a helyi épitési
szabalyzatrol és szabalyozasi tervrél szolé 2/2003. (IL.13.) onkorméanyzati rendelet
(tovabbiakban: HESZ) teljeskorti feliilvizsgalata, az esetleges jogszabalysértések
hatalyon kiviil helyezése, illetve médositasa.

(450.000 Ft+AFA)

c.) A helyi épitési szabalyzat moédositasarol szo6lé 10/2014. (XIL19.) onkormanyzati

rendelettel elfogadott, valamint a 146/2014. (XIL.18.) képvisel6-testiileti hatarozattal



elfogadott telepiilésrendezési eszkozok modositdsaban Télas Zoltan tolmacsi lakos
altal a 083/1, és a 083/2 helyrajzi szdmu tertilettel, valamint az épitésiigyi hatosagi
tgyintéz¢ altal a Gréanit-ex Kft. érdekeltségébe tartoz6 347 helyrajzi szamu tertileteket
érint6 modositadsokkal kapcsolatban észrevételezett ellentmondasok, hibak javitdsara
iranyul6 modositas.

(100.000 Ft+AFA)

2. Magéanérdekeltségi modositas: Tolmacs, 0106 helyrajzi szdmu tertilet mez6gazdasagi
tertiletté torténd nyilvanitasa.
(350.000 Ft+AFA)

3. Maganérdekeltségli modositas: Tolmacs, 0162 helyrajzi szamt erdéteriiletre

vonatkozoan a beépithetéségi minimalis teriiletnagysag csokkentése.
(100.000 Ft+AFA)

1 200 000, azaz egymillio-kettGszazezer Ft + AFA

Osszegért vallaljuk a modositott terv elkészitését (fent az adott résznél részletezve az dsszeg a
beavatkozdsok szerint).

A féépitész dijazasa, az altalunk ajanlott f6épitész esetén, egyszeri brutté 50 000 Ft.

A terv elkészitését a melléklet szerinti hatarid6ével, példanyszamban, titemezéssel tudjuk vallalni
(a mellékletben az teleptilésrendezési eszkdzok modositasdnak elfogadési folyamatarol is
tajékoztatast adunk).

Ajanlatunk tartalmazza az &allamigazgatéasi-, lakossagi egyeztetéseken, és képviseld-testiileti
tiléseken torténd részvételt is, a véleményezési eljaras soran teljeskorti kozremtikodést és a
f6épitész segitését. A véleményezési eljaras megitélésiink szerint teljes eljdrdsii.

Ajanlatunk nem tartalmazza a tervezéshez sziikséges érintett tertiletet és a kornyezé telkeket
(érintett tombok) abrazolé digitélis és hivatalos papiralapt térképmaésolat dijat.

Ajanlatunk a 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet szerinti, esetlegesen sziikségessé valo, kornyezeti
hatasvizsgalat elkészitésének dijat nem tartalmazza, amely csak akkor sziikséges, ha valamely
érdekelt allamigazgatasi szerv, vagy a képvisel6-testiilet ezt kéri. Ennek elkészitéséhez kiilon
megbizas sziikséges.

Az ajanlat az esetlegesen sziikséges kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany elkészitésének
dijat sem tartalmazza, amely akkor késziil, ha az érdekelt dllamigazgatasi szervek ezt kérik.
Ennek elkészitéséhez szintén kiilon megbizas sziikséges.

Amennyiben az allamigazgatasi szervek a véleményezési eljards soran egyéb, nem véart szakagi
munkarészek elkészitése (pl.: helyi értékvédelmi vizsgalat), vagy esetleg tertiletrendezési
hatosagi eljards valik sziikségessé, ezek szintén kiilon megbizds targyat képezik, vagyis
ajanlatunk ezek koltségeit sem tartalmazza.

El6zetes vizsgalatunk alapjan a modositott tervanyag elkészitése szakagi tervez6i
kozremtikodést nem igényel, amennyiben a véleményezés sordn mégis sziikségessé valik, agy
ezen ajanlat annak tervezdi dijazasat sem tartalmazza.



Amennyiben az ajanlatban emlitett egyéb dijak (kornyezeti hatasvizsgélat, kulturalis
orokségvédelem, szakagi tervezések stb.) felmertilnek, de azok nem érintik valamelyik megbiz6
érdekeltségét, akkor annak koltségeit csak az érintett megbizo viselné.

Bizunk benne, hogy ajanlatunk elnyeri tetszéstiket!

A sikeres egytittmiikodés reményében, maradok tisztelettel:

Tiszaftiired, 2016. szeptember 10.

~nKISSTERV
Telepilléstervezési™ K/t
5350 Tiszaflred, Pék u.l
Addszam: 23504622-2- 16
SRR S Cg. szam: 16-09-013509
il o Maendal Qasiganans wn. Telefon: «36-30-299-T4-16
e-mail: kisstervkfigkiss-terv.hy
Honlap: www.kiss-terv.hu

Kiss Gyorgy Csaba
tigyvezetd, teleptiléstervezd
,KISSTERV Telepiiléstervezési” Kft.



Melléklet
Tervezési iitemezés

Az egyeztetés és elfogadas az alabbi jogszabaly altal kotott szakaszokbél all, a
telepiiléstervezési (és a telepiilésrendezési) szerz6dés megkotését kovetden:

1. El6zetes tajékoztatasi szakasz: 21 nap

2. Véleményezési szakasz: 30 nap

3. Végs6 szakmai véleményezési szakasz: 21 vagy 15+8 nap

4. Elfogadasi és hatalybaléptetési szakasz: elfogadast kovetd 30. nap

Az egyes szakaszok kozott legfeljebb 60 nap tervezési (atdolgozasi) id6 szamolhato,
leszallitassal (kivéve, ha nem vart egyéb munkarészek elkészitésére is sziikség van), amely
tehat ennél rovidebb is lehet. Az elSzetes tajékoztatdsi szakaszra is készitiink egy
egyeztetési dokumentaciot, 30 napos hatariddvel a tervezési szerzddés alairasatol szamitva.
A postazasi id6, egyéb (0nkormanyzati, hatésagi stb.) egyeztetések ideje nem szamit bele a

hataridékbe.

Pénziigyi iitemezés

1. El6zetes tajékoztatasi dokumentacié 200 000,- Ft + AFA
2. Véleményezési dokumentacié 600 000,- Ft+ AFA
3. Végs6 szakmai véleményezési dokumentacio 200 000,- Ft+ AFA
4. Végdokumentaci6 200 000,- Ft+ AFA
Osszesen: 1200 000,- Ft + AFA

Példanyszdam, és forma a telepiilésrendezési eszkoz0k modositdsdihoz:

- eldzetes véleménykérd dokumentacié kb. 25-30 példany nyomtatott példanyban,

- véleményezési dokumentacié 3 teljes példany nyomtatott + az el6zetes eljaras szerint
igényelt példany CD adathordozén,

- az egyeztetésnek megfelelGen javitott tervanyag - amennyiben sziikséges - 3 példany
(allami f6épitész, testiileti jegyz6konyv melléklete, irattari példany),

- a testiileti jovahagyast kovetGen 5 nyomtatott példany a rendelettel jovahagyott médositott
munkarészekb6l (HESZ + szabalyozasi terv), valamint a véleményezési eljarasban
kozremiikodék részére CD adathordozon a teljes tervanyag, az onkormanyzat és az allami
féépitész részére 1-1 pld. teljes nyomtatott tervanyag.



A telepiilésrendezési eszkozok modositiasdnak folyamata és szakaszai:
1. Elékészités

Az onkorményzat képvisel6-testiilete hatarozatot hoz a tervezés meginditasarol és a
partnerségi egyeztetés szabélyairdl.

Ebben meg kell hatarozni az egyeztetésben résztvevSk (a tovabbiakban: partnerek)
tajékoztatdsdanak modjat és eszkozeit, a javaslatok, vélemények dokumentaldsanak,
nyilvantartasdnak modjat, az el nem fogadott javaslatok, vélemények indokolasanak
modjat, a dokumentédlasuk, nyilvantartasuk rendjét, az elfogadott teleptilésrendezési
eszkdzok nyilvanossagat biztosité intézkedéseket.

2. Az el6zetes tdjékoztatasi szakasz

Az el6zetes tajékoztatdsi szakaszt a polgarmester kezdeményezi, amelyben az el6zetes
tajékoztatot megkiildi a partnerségi egyeztetés szerint az eljardsban érintett
partnereknek, a 314/2012. (XI. 8.) Korm. r. 9. mellékletében meghatdrozott allam
igazgatasi szerveknek, és telepiilésszerkezeti terv készitése vagy modositasa esetében
az érintett tertiileti, teleptilési onkormanyzatnak.

A tajékoztatasi szakaszban, az el6zetes tajékoztatd atvételétdl szamitott 21 napon beliil,
az abban foglalt elhatdrozédssal, és a rendezés ala vont teriilettel kapcsolatban az
érintettek észrevételt tehetnek.

3. Véleményezési szakasz

A véleményezési szakaszt a polgdrmester kezdeményezi. A polgarmester az elkésziilt
tervezetet véleményezteti a partnerekkel, a partnerségi egyeztetésben rogzitettek
szerint, a 314/2012. (XI. 8.) Korm. r. 9. mellékletben meghatarozott allamigazgatasi
szervekkel az érintett tertileti, telepiilési onkorményzatokkal.

A véleményezési szakaszban a véleményezdk a tervezet atvételétsl szamitott 30 napon
beliil adhatnak irdsos véleményt.

Véleményeltérés esetén a polgarmester egyeztetést kezdeményezhet, amelyrol
jegyz6konyvet kell késziteni.

A véleményezést kovetSen a beérkezett véleményeket - egyeztetés esetén a
jegyz6konyvet is - ismertetni kell a képvisel6-testiilettel, amelyek elfogadaséarol vagy el
nem fogadéasardl a képvisel6-testiilet dont. A vélemény, észrevétel el nem fogadasa
esetén a dontést indokolnia kell.

A véleményezési szakasz lezarul a képvisel6-testiileti dontés dokumentalasaval és
kozzétételével.

4. A végs6 szakmai véleményezési szakasz
A polgarmester, a véleményezési szakasz lezarasat kovetSen a teleptilésrendezési

eszkoz tervezetét, az eljaras soran beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezési
szakaszban keletkezett egyéb dokumentum egy példanyat, tovabba azok madsolati



példanyat elektronikus adathordozén megkiildi végsé szakmai véleményezésre az
allami f6épitésznek.

Az allami f6épitész a beérkezett dokumentumokat attanulmanyozza, és a beérkezésétol
szamitott 21 napon beliil megkiildi a polgarmesternek a teleptilésrendezési eszkozzel
kapcsolatos zar6 szakmai véleményét a teleptiilésrendezési eszkoz elfogadasahoz, vagy
15 napon beliil egyeztetd targya last kezdeményez az agazati és az érintett tertileti,
teleptilési onkormanyzati vélemények még fennmaradt kérdéseinek tisztazasara.

Az egyeztet6 targyaldsrol jegyzokonyv késziil, amely tartalmazza a felmeriilt
valamennyi véleményeltéréssel kapcsolatos dontést, és a telepiilésrendezési eszkoz
elfogadasara alkalmassé tételéhez sziikséges feltételeket.

Az allami f6épitész a jegyzOkonyvet és a zar6 szakmai véleményét az egyeztetést
kovetéen 8 napon beliil megkiildi a polgdrmesternek, a telepiilésrendezési eszkoz
elfogadasahoz.

Amennyiben az egyeztet6 targyalas eredményeként a teleptilésrendezési eszkoz
jelentés atdolgozasa sziikséges, a polgarmester az 4atdolgozast kovetSen a
telepiilésrendezési eszkoz tervezetét ismételten benyjtja az allami f{6épitésznek.

5. Az elfogadasi és hatdlybaléptetési szakasz

A polgérmester a teleptilésrendezési eszkozt - az elfogadédsardl szo6lo jegyzékonyvvel
egyiitt - a képvisel6-testiileti dontést kovetd 15 napon beliil megkiildi az allami
foépitésznek és az eljarasban részt vev6 Osszes allamigazgatasi szervnek, vagy az
elektronikus tton hitelesitett dokumentumok elérését biztositva 15 napon beliil értesiti
az allami f6épitészt és az eljarasban részt vevd Osszes allamigazgatasi szervet annak
elérési lehet6ségérol.

A telepiilésrendezési eszkoz ezt kovetden 1éphet hatdlyba.

A polgarmester gondoskodik a telepiilésrendezési eszkoz nyilvanossagarol.



